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Konsultationsverfahren zum ersten Entwurf zum Netzentwicklungsplan Strom 2030
(2019)

Hier: Projekt P43 Netzverstarkung und —ausbau zwischen Mecklar und
Bergrheinfeld/West sowie Projekt P43mod Netzverstidrkung von Mecklar iiber
Dipperz nach Urberach

Sehr geehrte Damen und Herren,

die Gemeinde Kiinzell hat zusammen mit den benachbarten Gemeinden Petersberg und
Eichenzell ein Aktionsbindnis zum Netzausbau der Hochstspannungsleitungen gegrindet.
Ziel des Aktionsblindnisses ist, dass der Netzausbau der Héchstspannungsleitungen nur
im unbedingt erforderlichen Umfang erfolgen soll. Bei allen erforderlichen Mallnahmen ist
auRerdem auf das Uberragend wichtige Gut der Wohnumfeldqualitdt der betroffenen
Bevélkerung zu achten. Die Gemeinde Kinzell nimmt im Konsultationsverfahren zum
ersten Entwurf zum Netzentwicklungsplan Strom 2030 (2019) wie folgt Stellung:

Die Gemeinde Kinzell ist von der Planung der Projektalternativen P43 (Netzverstarkung
und —ausbau zwischen Mecklar und Bergrheinfeld/West - friher Grafenrheinfeld) ebenso
betroffen sowie von der Projektalternative P43mod (Netzverstarkung von Mecklar Gber
Dipperz nach Urberach). Die aktuelle Bestandstrasse Mecklar-Dipperz-Urberach verlauft
durch das Gemeindegebiet der Gemeinde Kinzell. Es ist zum jetzigen Planungszeitpunkt
nicht auszuschlieRen, dass eine Neubautrasse zwischen Dipperz und Bergrheinfeld-West
méglicherweise auf dem Gemeindegebiet Kiinzell verlaufen kénnte. Die Abstdnde zum
Siedlungsrand sind zum Teil gering.

Die Gemeinde Kinzell und das Aktionsbiindnis hélt die Erforderlichkeit der beiden
Projektalternativen fur nicht erwiesen. Eine derartig langfristige Planung weist nicht die
erforderliche Prognosesicherheit auf. Sollte es allerdings unumgénglich sein, dass eines
der beiden Projekte aus energiewirtschaftlichen Grinden zwingend umgesetzt werden
muss, missen bei der Ausfiihrung grundlegende Vorgaben gingehalten werden wie folgt:
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Die Gemeinde Kiinzell spricht sich weiterhin daftir aus, dass das jeweilige Projekt
zukinftig als Erdkabelpilotprojekt im Bundesbedarfsplan mit ,F* bezeichnet wird. Sollten
die Abstandsregelungen zum Wohnsiedlungsrand nicht einzuhalten sein, missen
Erdkabelabschnitte gebildet werden und auf Verlangen der fur die Bundesfachplanung
oder die Zulassung des Vorhabens zusténdigen Behdérde muss dann die Leitung auf
dem jeweiligen technisch und wirtschaftlich effizienten Teilabschnitt als Erdkabel
ausgefihrt werden.

Dort wo Erdkabel technisch oder wirtschaftlich nicht méglich sind, muss besonders auf
den Wohnumfeldschutz bei Freileitungen geachtet werden. Die Gemeinden des
Aktionsbiindnisses stimmen der jeweiligen Projektalternative als Freileitung nur zu,
wenn die entsprechenden Abstandsregelungen, die fur Freileitungen bei HGU-Trassen
nach § 3 BBPIG gelten, genauso eingehalten werden und das Vorhaben daher in
Bereichen, in denen die Abstdnde nicht eingehalten werden kénnen, nicht in der
bestehenden Trasse gefiihrt wird. § 4 BBPIG ist dementsprechend um eine allgemein
gultige Abstandsregelung fur Freileitungen bei Drehstromprojekten zu ergédnzen. Auch
eine Ausnahme flr den Ersatzneubau darf es dabei nicht geben.

Dort wo Erdkabel nicht méglich sind, sollte auBerdem beim Freileitungsbau auf eine
landschaftsschonende, flachensparende Bauweise geachtet werden, sowohl bei einem
etwaigen Trassenneubau als auch bei der Netzverstarkung. Es ist bei der
Netzverstarkung nicht erstrebenswert, dass die vorhandenen Masten durch héhere
neue Masten ersetzt werden oder neue Masten in zweiter Reihe errichtet werden. Ziel
muss vielmehr sein, die technischen Moglichkeiten einer flachensparenden
Zubeseilung auszuschdpfen und zu verbessern.

Der Veréffentlichung dieser Stellungnahme wird zugestimmt.

yit’f@u dlichen Grifen,




